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BIULETYN INSTYTUTU ZACHODNIEGO

B Uwarunkowania niemieckich
reakcji na eskalacje sporu
amerykansko-iranskiego

Jadwiga Kiwerska

Wzrost napiecia w relacjach amerykansko-iranskich po zabiciu
przez Amerykanow 3 stycznia 2020 r. gen. Kassima
Sulejmaniego, dowoddcy elitarnego oddziatu Al Kuds, ktory
okreslat i realizowat taktyke quasi-terrorystyczng Iranu oraz
podlegajacych mu roznych szyickich organizacji na Bliskim
Wschodzie, z oczywistych wzgledow byt szeroko w komentowany
i analizowany. Nie ulega watpliwosci, ze utrzymujacy sie od
dawna spor na linii Waszyngton-Teheran teraz wyraznie
eskalowat, az po grozbe wybuchu konfliktu wojennego.
Z pewnoscig tez spowodowat zaognienie sytuacji w catym
regionie Bliskiego Wschodu i posrednio doprowadzit do tragedii
— zestrzelenia 8 stycznia 2020 r. przez sity wojskowe lIranu
ukrainskiego samolotu ze 176 osobami na poktadzie. Z tego
punktu widzenia decyzja prezydenta Donalda Trumpa, aby
zlikwidowac¢ cztowieka uwazanego za nr 2 w Iranie, po ducho-
wym przywoddcy ajatollahu Alim Chamaneim, byta poniekad
»,wrzuceniem dynamitu do beczki prochu”. Te nowe elementy
i uwarunkowania grozacej wojna sytuacji na Bliskim Wschodzie
brano pod uwage, gdy spotecznos¢ miedzynarodowa, przywodcy
polityczni, eksperci i komentatorzy wypowiadali sie na temat
wydarzen z pierwszych dni stycznia 2020 r.

Podobnie jak inne stolice europejskie, takze Berlin
reagowat na eskalacje sporu na linii Waszyngton-Teheran. Nie
moze to dziwi¢, poniewaz kwestia relacji amerykansko-iranskich
nie tylko stanowi czynnik bezpieczenstwa globalnego, ale tez
wptywa na zywotne interesy Niemiec, w tym gospodarcze.
Przypomnijmy, ze Republika Federalna - obok Stanow Zjedno-
czonych, Francji, Wielkiej Brytanii, Chin, Rosji i Unii Europej-
skiej - byta jednym z sygnatariuszy porozumienia nuklearnego
z Iranem (JCPOA), podpisanego 14 lipca 2015 r.
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W umowie Iran zobowiazat sig, ze nie bedzie wzbogacat uranu do poziomu bombowe-
go. W zamian zdecydowano o stopniowym znoszeniu sankcji ekonomicznych natozo-
nych na Iran w zwiazku z jego programem nuklearnym, czyli o powrocie Teheranu na
miedzynarodowe rynki.

Trump od poczatku byt bardzo krytyczny wobec porozumienia, nazywajac je
»,Najgorsza transakcja w swiecie” i kierujac ten zarzut pod adresem Baracka Obamy,
za ktorego prezydentury umowe JCPOA podpisano. Twierdzit, ze jej zakres jest zbyt
ograniczony, gdyz dotyczy tylko iranskiego programu nuklearnego, a nie odnosi sie do
innych planow militarnych Teheranu (np. systemu rakiet balistycznych) i do agresyw-
nej aktywnosci panstwa ajatollahow na Bliskim Wschodzie. Przekonywat, ze mimo
zobowiazan Teheran nadal pracuje nad produkcja broni nuklearnej (nie potwierdzali
tego kontrolerzy MAEA), a zyskane dzieki zniesieniu sankcji fundusze przeznacza na
wspieranie terroryzmu i rozbudowe arsenatu militarnego. Dla Trumpa nie miat zna-
czenia fakt, ze porozumienie finalizujace negocjacje, trwajace az 12 lat, powszech-
nie uznano za wazne osiggniecie na polu wzmacniania bezpieczenstwa w wymiarze
regionalnym i globalnym. Zapowiadat wiec odstapienie USA od umowy JCPOA.

Majac swiadomos¢, ze unilateralny akt odstapienia USA od porozumienia bedzie niost
grozne skutki - moze sktoni¢ Teheran do podjecia na nowo nieograniczonych prac nad
programem nuklearnym, oraz wazac wtasne interesy, Berlin, ktéry od poczatku
uczestniczyt w negocjacjach z Iranem, nie szczedzit wysitkdw, aby przekona¢ admini-
stracje Trumpa do pozostania sygnatariuszem porozumienia. Obok zagrozenia dla
europejskich interesow bezpieczenstwa, Niemcy braty pod uwage takze wzgledy go-
spodarcze, przewidujac, ze nastapi zablokowanie relacji handlowych z Iranem,
odbudowywanych z trudem po okresie izolacji Teheranu. Po podpisaniu umowy
JCPOA wymiana handlowa miedzy Iranem a Niemcami wzrosta o 42%, osiaggajac do
potowy 2018 r. wartos¢ 3,5 mld euro. Niemcy byty liderem w UE pod wzgledem war-
tosci towarow sprzedanych Iranowi. Tylko w 2017 r. Niemcy wyeksportowaty do Iranu
maszyny o wartosci ponad 900 mln euro.

Mimo wysitkdw Niemiec i osobistego zaangazowania kanclerz Angeli Merkel, wspiera-
nej przez innych europejskich sygnatariuszy porozumienia, przekonujacych admini-
stracje Trumpa o znaczeniu umowy z Teheranem, a nawet o mozliwosci poszerzenia
jej zapisbw o nowe ustalenia, uwzgledniajace amerykanskie oczekiwania, 8 maja
2018 r. USA ogtosity odstgpienie od umowy JCPOA i zapowiedziaty powrot do polityki
sankcji wobec Iranu. W reakcji kanclerz Merkel nie kryta rozczarowania i zatroskania,
a minister spraw zagranicznych Heiko Mass dowodzit, ze decyzja Trumpa podwaza
zaufanie do traktatow miedzynarodowych i moze doprowadzi¢ do dalszego zaostrze-
nia sytuacji w regionie bliskowschodnim. W kazdym razie wymowa niemieckich ko-
mentarzy byta podobna: Trump jednym ruchem zdewastowat osiggniecie miedzyna-
rodowej dyplomacji, nie proponujac nic w zamian, moze jedynie swe bunczuczne
przekonanie, ze teraz zmusi Iran do ukorzenia sie przed Ameryka. A efektem bedzie
wzrost napiecia na Bliskim Wschodzie i zagrozenie dla bezpieczenstwa globalnego.

Dlatego przywodcy Niemiec, Wlk. Brytanii i Francji, dziatajac poniekad wbrew woli
administracji Trumpa, zdecydowali sie nie odstepowac od zapisow porozumienia
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Z Iranem - wydano wiec juz 9 maja 2018 r. wspolne oswiadczenie, w ktoérym potwier-
dzono moc obowiazujaca umowy JCPOA. ,,Bedziemy przestrzegac tego porozumienia
i zrobimy wszystko, aby Iran dotrzymat swych zobowiazan” - deklarowata przy okazji
Merkel. Rzeczywiscie, wida¢ byto wysitki Niemiec i UE, aby przekonad Iran do utrzy-
mania zobowigzan porozumienia nuklearnego.

Nie wszystko jednak zalezato od samej woli trwania przy porozumieniu. Z niemieckiej
perspektywy istotne znaczenie miato ponowne wprowadzanie przez Amerykanow
sankcji gospodarczych. Tym bardziej ze strona amerykanska oczekiwata dostosowania
sie innych firm zagranicznych do zapowiadanych restrykcji (pierwsze zaczety obowia-
zywac od listopada 2018 r. i dotyczyty przemystu samochodowego, kolejne handlu
ropa i bankow). Jasno i dobitnie wyrazali to przedstawiciele administracji Trumpa,
a amerykanski ambasador w Berlinie Richard Grenell tonem niemal rozkazujacym
domagat sie od firm niemieckich obecnych w Iranie (w 2018 r. ok. 120 niemieckich
firm dziatato w Iranie, a ok. 10 tys. utrzymywato z nim kontakty handlowe), aby
»jak najszybciej zakonczyty swoja dziatalnos¢”. Stopniowo wiec firmy niemieckie
i europejskie opuszczaty Iran, a zapowiadany specjalny instrument umozliwiajacy
obejscie amerykanskich sankcji (spétka INSTEX) nie powstat. W ten sposob kwestia
relacji amerykansko-iranskich, z natury swej dotykajaca sfery bezpieczenstwa i poli-
tyki, stata sie dla Niemiec takze problemem o charakterze gospodarczym, tworzac
kolejny punkt sporny na linii Berlin-Waszyngton.

Dalszy rozwdj wypadkow zwigzanych z Iranem i sytuacja na Bliskim Wschodzie dowo-
dzit, ze wyjscie USA z umowy JCPOA nie spowodowato zadnego ,ukorzenia sie”
Teheranu. Jakkolwiek nie byto jeszcze formalnego powrotu do programu wzbogaca-
nia uranu, to jednak Teheran sygnalizowat stopniowe wycofywanie sie z postanowien
umowy JCPOA. Nastgpit tez niekwestionowany wzrost agresywnych tendencji w stra-
tegii zewnetrznej panstwa ajatollahow. W maju i czerwcu 2019 r. prawdopodobnie
Iran przeprowadzit ataki na 6 tankowcow w Zatoce Omanskiej, rowniez w czerwcu
2019 r. sity Iranu zestrzelity amerykanskiego drona nad Ciesning Ormuz. Kontynuujac
dziatania w Ciesninie Ormuz, lranczycy 20 lipca 2019 r. przejeli tankowiec ptynacy
pod bandera Zjednoczonego Krélestwa (wczesniej, na poczatku lipca 2019 r., Brytyj-
czycy zatrzymali iranska jednostke w rejonie Gibraltaru pod zarzutem tamania sank-
cji wobec Syrii). Biorac pod uwage fakt, ze Ciesnina Ormuz ma znaczenie strategicz-
ne, gdyz przebiega przez nig szlak transportowy ok. 30% $wiatowych dostaw ropy
naftowej i ok. 40% — przesytanych drogg morska, blokada tego szlaku miataby ogrom-
ne konsekwencje polityczne i gospodarcze. Musiato to wiec wywotac ostra reakcje
w Swiecie, zdecydowanie nieprzychylng Teheranowi. Podobnie, gdy szto o ocene co-
raz silniejszej penetracji wptywow lIranu w ogarnietych chaosem lub wojna domowa
panstwach w regionie bliskowschodnim, choéby Syrii, Jemenie, Iraku.

Krytyczne stanowisko Berlina wobec tych wydarzen, ktorych gtownym aktorem byt
Iran, nie odbiegato charakterem i tonem od reakcji gtownych panstw europejskich.
Choc¢ na szczegdlne podkreslenie zastuguje fakt, ze Niemcy nie zmienity swojego
tradycyjnego, petnego dystansu i wstrzemiezliwosci stosunku do ewentualnej akcji
militarnej czy tylko nawet kontrolnej, w tym przypadku w rejonie Ciesniny Ormuz.
Gdy pod koniec lipca 2019 r., pod wptywem zajscia z brytyjskim tankowcem, strona
amerykanska zwrocita sie do swych europejskich sojusznikow z pytaniem o ich goto-
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wos¢ udziatu, poprzez dostarczenie samolotow zwiadowczych czy okretow, w misji
zabezpieczajacej ten wazny szlak handlowy, odpowiedz Berlina byta odmowna.
Uzasadniono ja stwierdzeniem, ze raczej nalezy zrobi¢ wszystko, by zapobiec dalszej
eskalacji napie¢ w rejonie Zatoki Perskiej i celem Niemiec jest utrzymanie porozu-
mienia atomowego z Iranem, a nie podgrzewanie atmosfery. Dodajmy, Zze wczesniej
Z inicjatywa stworzenia takiej stricte europejskiej misji wystgpita Wielka Brytania;
w tym przypadku Niemcy nie mowity kategorycznie nie.

Odnoszac sie natomiast do amerykanskiej propozycji, w mniej oficjalnych wypowie-
dziach dodawano, ze wspolna misja z USA jest wykluczona, poniewaz Europejczycy
prowadza absolutnie odmienng polityke wobec Iranu niz administracja Trumpa.
W komentarzach medialnych pojawiaty sie opinie, ze ,,Trump teraz naciska na Euro-
pejczykdw, zeby zaptacili za konsekwencje jego polityki. Jest to bardzo niebezpiecz-
ne, gdyz istnieje realne zagrozenie wciagniecia nas przez USA w konflikt czy wojne
Z lIranem”.

Zachowujac wiec swodj negatywny czy sceptyczny stosunek do roznych dziatan admi-
nistracji Trumpa w kwestii Iranu, ale tez odnoszac sie krytycznie do agresywnych
i terrorystycznych aktow panstwa ajatollahow, Berlin zostat skonfrontowany z wyda-
rzeniami zapoczatkowanymi zabiciem gen. Sulejmaniego. Oficjalna reakcja niemiec-
ka w tej sytuacji byta wyjatkowo wstrzemiezliwa i wywazona. Nie zaprzeczano od-
powiedzialnosci gen. Sulejmaniego za agresywna, quasi-terrorystyczng polityke Tehe-
ranu. Stad nie byto otwartej krytyki decyzji Waszyngtonu o zabiciu iranskiego genera-
ta. Ulrike Demmer, zastepczyni rzecznika prasowego rzadu federalnego, przyznawa-
ta, ze akt amerykanski byt reakcja na serie militarnych prowokacji Iranu i ich rosna-
cej aktywnosci w regionie.

Takze w prasie, z czotowymi dziennikami wtacznie, podkreslano negatywna role gen.
Sulejmaniego w kreowaniu chaosu w regionie. ,Byt bez watpienia autorem niewypo-
wiedzianego bolu i cierpien Bliskiego Wschodu” — pisano na tamach ,Siiddeutsche
Zeitung”. Komentarz w ,,Die Welt” byt nawet utrzymany w tonie gratulacji: ,,Swiat
jest teraz lepszy bez Kassima Sulejmaniego. Iran jest bez watpienia najwiekszym na
Swiecie sponsorem terroryzmu, a Sulejmani byt czotowym terrorysta iranskim”.
Dodawano, ze jest on odpowiedzialny takze za ataki terrorystyczne na cywilow
w innych czesciach swiata, tacznie z Europa. Z kolei komentarz we ,Frankfurter
Zeitung” odwotywat sie do pamieci o wydarzeniach z 1979 r., gdy to iranscy rewolu-
cjonisci opanowali ambasade USA w Teheranie i przez ponad 400 dni jako zaktadni-
kow przetrzymywali amerykanskich dyplomatow. Stanowito to ogromng traume dla
Amerykanow , co - zdaniem gazety - mogto wptynac na decyzje Trumpa.

Obok tych opinii, w sumie jako$ uznajacych zasadnos¢ akcji amerykanskiej, ale jed-
nak sie z nig nie solidaryzujacych, pojawity sie rozwazania na temat konsekwencji
usuniecia tak waznego w iranskiej hierarchii przywodcy. Obawy o eskalacje napiecia
na Bliskim Wschodzie dominowaty zaréowno w wypowiedziach czotowych niemieckich
politykdw, jak i w komentarzach medialnych. Chociaz pojawity sie i takie gtosy, ktore
dostrzegaty w eliminowaniu ,,czotowego terrorysty iranskiego” pozytywny zwrot akcji
na Bliskim Wschodzie i wykluczaty konflikt wojenny, bo ,ajatollahowie wiedza,
ze wojny z USA nie sa w stanie wygrac¢” (,,Die Welt”), to jednak przewazato przeko-
nanie, ze zabicie Sulejmaniego to ,,poczatek nowego napiecia i chaosu w regionie”
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(,StUddeutsche Zeitung”). Byt to polityczny btad, ktéry moze doprowadzi¢ do nowej
wojny w regionie, a przeciez - przypominano w prasowych komentarzach - Trump
obiecat jeszcze w kampanii wyborczej wycofa¢ swoje wojska z Bliskiego Wschodu
(,Die Zeit”). Przewidywano intensyfikacje nastrojow antyamerykanskich czy antyza-
chodnich w regionie, a stabniecie tendencji prodemokratycznych, zwtaszcza w Iranie,
gdzie przeciez niedawno tysigce lranczykow protestowato przeciwko ajatollahom.
Teraz zas mozna byto obserwowac na ulicach Teheranu konsolidacje spoteczenstwa
wokot przywddcdw, a pogrzeb Sulejmaniego zamienit sie w pokaz jednosci Iranczy-
kéw. Ta jednos¢ nie przetrwata jednak dtugo.

Obawy o eskalacje chaosu na Bliskim Wschodzie, a takze o skutki wzrostu napiecia w
relacjach amerykansko-iranskich najsilniej brzmiaty w wypowiedziach niemieckich
politykdw. Mozna byto odnies¢ wrazenie, ze wyrazajac gtosno swoje zaniepokojenie
rozwojem sytuacji, politycy chcieli ukryc¢ istote swojej oceny. W Berlinie, podobnie
jak w wielu innych stolicach europejskich, uwazano decyzje Trumpa za - moéwiac
najdelikatniej - bezmyslna, gtupia czy bez sensu. Wptyw na to miat niewatpliwie ge-
neralnie niechetny stosunek wielu przywddcow europejskich do Trumpa jako polityka
nieprzewidywalnego, dziatajacego unilateralnie i nie liczacego sie z konsekwencjami.

Nie tylko poprawnos¢ polityczna, ale przede wszystkim dbatos¢ o stan relacji transa-
tlantyckich, juz i tak mocno nadszarpnietych w ostatnich latach, powodowaty,
ze takze w Niemczech oficjalnie nie krytykowano posuniecia Trumpa, tylko skoncen-
trowano sie na ewentualnych skutkach oraz przeciwdziataniu tymze skutkom. Udzie-
lajac wywiadu dla medidéw, minister Maas gtosno zastanawiat sie, czy USA trafnie
oszacowaty mozliwe konsekwencje zabicia gen. Sulejmaniego. W ostrzejszym tonie
wypowiedziat sie byty szef niemieckiej dyplomacji Sigmar Gabriel, ktory okreslit atak
na iranskiego generata jako ,,moment 1914”, czyniac aluzje do wybuchu | wojny swia-
towej, sprowokowanej - podobnie jak teraz — skutecznie przeprowadzonym zama-
chem.

Z kolei dziatania Berlina wpisywaty sie w ton wysitkow podjetych przez inne stolice
europejskie na rzecz ostabienia napiecia wywotanego zamachem. Utrzymane one byty
w tonie, ktory mozna by okresli¢ krotko: deeskalacja. Rowniez w Niemczech stowo to
stato sie w pierwszych dniach stycznia 2020 r. niemal powszechnym hastem politycz-
nym. Pojawito sie ono w wypowiedzi wicerzeczniczki rzadu Demmer tuz po ataku na
Sulejmaniego, gdy modwita o grozbie eskalacji napiec i koniecznosci ich deeskalacji.
Uzyte zostato we wspolnej deklaracji z 5 stycznia 2020 r., ktérag obok prezydenta
Emmanuela Macrona i premiera Borisa Johnsona, podpisata rowniez kanclerz Merkel.
Apelowano w niej do obu stron wtasnie o deeskalacje napiecia na linii USA-Iran.

Wraz z tym jak kryzys wywotany zabiciem Sulejmaniego przechodzit kolejne etapy,
ktorych elementami byty iranskie grozby odwetu, deklaracja parlamentu irackiego
zadajaca wycofania sit miedzynarodowych z Iraku (to w Bagdadzie amerykanska ra-
kieta dosiegta iranskiego generata, co w Iraku uznano za pogwatcenie jego suweren-
nosci), zapowiedz Teheranu powrotu do programu wzbogacania uranu, wreszcie iran-
ski atak na dwie amerykanskie bazy w Iraku i kilka godzin pozniej zestrzelenie ukra-
inskiego samolotu, politycy niemieccy nie ustawali w przekonywaniu o koniecznosci
deeskalacji konfliktu. W tym momencie nie byt to nadmiar wysitkow.
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Nawet biorac pod uwage zamiar kanclerz Merkel, ktora w zwiazku z kryzysem zdecy-
dowata sie przyjac¢ zaproszenie Putina i na 11 stycznia 2020 r. zaplanowano jej wizy-
te w Moskwie. Jak zapowiadat rzecznik rzadu federalnego Steffen Seibert - przywod-
cy Niemiec i Rosji beda rozmawiac o ,,roznieconych obecnie ogniskach konfliktu na
Bliskim i Srodkowym Wschodzie”. Byt to zreszta element swego rodzaju dyplomacji
wahadtowej, w ktorej uczestniczyt tez prezydent Macron, utrzymujacy kontakt z pre-
zydentem lIranu, i premier Johnson, naradzajacy si¢ z Trumpem. Z kolei szefowie
dyplomacji Niemiec, Francji i Wielkiej Brytanii spotkali sie 6 stycznia 2020 r. na kon-
sultacjach dotyczacych iranskiej zapowiedzi powrotu do prac nad wzbogacaniem
uranu.

Sam minister Maas wprawdzie przyznawat, ze potrzebne jest wieksze zaangazowanie
Unii Europejskiej na Bliskim Wschodzie, dodajac, ze wktad UE powinien mie¢ charak-
ter zaréwno polityczny/dyplomatyczny, jak i militarny. Konsekwentnie tez przeko-
nywat, ze konieczne sa rozmowy, a Europejczycy posiadaja ,,otwarte i funkcjonujace
kanaty rozmow w obie strony”. Ale w tym samym czasie jego poprzednik na stanowi-
sku szefa dyplomacji Sigmar nie bez racji dowodzit, ze ,,Unia Europejska okazuje sie
papierowym tygrysem, gdy sytuacja staje sie powazna”. Aby doszto do deeskalacji,
Europa musi by¢ odwazna i gotowa do podjecia politycznego ryzyka, nawet jesli mia-
toby to oznaczad ,,wiekszy polityczny konflikt z obecnym prezydentem USA”.

Watpiac, czy Europie i Niemcom optacitby sie dalszy wzrost napie¢ w relacjach
transatlantyckich, to jednak byto pewne, ze w eskalujagcym od poczatku stycznia na-
pieciu zaréwno UE, jak i RFN nie odegraty roli waznego i decyzyjnego podmiotu,
raczej pozostaty bardzo zatroskanym sytuacja obserwatorem, nieustannie apeluja-
cym o deeskalacje. Nie uszto to uwadze administracji amerykanskiej, ktora czuta sie
rozczarowana przede wszystkim brakiem petnej akceptacji sojusznikow europejskich
dla ich skutecznego unicestwienia iranskiego wojskowego. ,Szczerze mowiac, Euro-
pejczycy nie okazali sie tak pomocni, jak zyczytbym tego sobie - komentowat reakcje
sojusznikow sekretarz stanu Mike Pompeo. Brytyjczycy, Francuzi i Niemcy, wszyscy
muszg zrozumied, ze to, co zrobiliSmy, uratowato zycie wielu ludziom takze w Euro-
pie”. Nie rozstrzygajac, czy Smierc¢ Sulejmaniego przetozy sie na mniej terroryzmu w
Europie, to jednak obecny kryzys z pewnoscia nie pomaga w odbudowie silnych wiezi
transatlantyckich, podobnie jak nie poprawia nadszarpnietych stosunkow amerykan-
sko-niemieckich.

Jedyne co sie udato - jak na razie - to doprowadzi¢ do pewnej deeskalacji napiecia,
czemu przystuzyto sie, obok paralizujacego dziatanie ajatollahdow efektu zestrzelenia
nad Teheranem ukrainskiego samolotu, wywazone w tonie oswiadczenie Trumpa z 8
stycznia 2020 r. Byto ono bezposrednia reakcja na ostrzelanie przez Iran dwoch ame-
rykanskich baz w Iraku. Ku zaskoczeniu wielu, prezydent Trump, zamiast grozby re-
wanzu militarnego wobec Teheranu, ,,mniej lub bardziej zaproponowat rozmowy” -
jak to ujat minister Maas. W wystgpieniu Trumpa wprawdzie pojawita sie zapowiedz
nowych sankcji gospodarczych, ale zawarto tez mozliwos¢ negocjowania nowego po-
rozumienia nuklearnego, choc z apelem do europejskich sygnatariuszy umowy JCPOA
o0 jej odrzucenie. W kazdym razie strona niemiecka na tym etapie rozwoju sytuacji -
nie bez racji — dostrzegta kolejne oznaki deeskalacji konfliktu miedzy USA a Iranem.
»L pewnoscig sytuacja w ostatnich godzinach znacznie sie roztadowata” - przekony-
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wat szef niemieckiej dyplomacji dzien po oswiadczeniu Trumpa. Jesli w roztadowaniu
tej sytuacji byt jakis udziat Niemiec, to raczej niewielki, jesli nie zaden.

Tezy zawarte w tekscie wyrazajg jedynie opinie autora.

Jadwiga Kiwerska - prof. dr hab., pracownik Instytutu Zachodniego i Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza, historyk i politolog, specjalista w zakresie stosunkow miedzynaro-
dowych,zwtaszcza polityki amerykanskiej.
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